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LESERBRIEF

,ES ist ein
Irrtum*

Zur Berichtererstattung vom
Dienstag Uber die Forderung
der Partei ,Die Linke"”, dass Ja-
ger nach dem Fall der Jagdsteu-
er im April erlegtes Wild an die
Tafeln Spenden sollen, hat uns
ein Leserbrief von Kuno Kum-
pins erreicht. Er ist Sprecher der
Jagerschaft Rotenburg.

»Erinnern Sie sich noch an
den Begriff ,Volkseigentum*?
Die Partei Die Linke, insbe-
sondere aber ihre Vorginger-
partei, die PDS, hatten bezie-
hungsweise hat eine beson-
dere Affinitit zum sozialisti-
schen Gesellschaftsmodell.
Den Erfahrungen aus dem ge-
scheiterten 40-jdhrigen Feld-
versuch mit dem ,Volkseigen-
tum’ in der DDR zum Trotz
fordert sie, die Jager sollen
das gewonnene Wildbret zu
70 Prozent den Tafeln im
Landkreis spenden, haben sie
sich doch das herrenlose
Wild, also das Recht an den
Naturreichtiimern, einfach
angeeignet. Dieser, den Ji-
gern durch die Jagd entste-
hende geldwerte Vorteil, ge-
hort eigentlich der Allge-
meinheit und ist Bediirftigen
zur Nutzung zu tiberlassen.

Bei uns ist das Jagdrecht seit
1848 an den Grundbesitz ge-
bunden. Das Wild ist zwar
herrenlos, gehort aber nicht
der Allgemeinheit. Nach dem
Biirgerlichen Gesetzbuch
(BGB) erwirbt Eigentum an ei-
ner herrenlosen beweglichen
Sache, wer sie in Besitz
nimmt, es sei denn das Aneig-
nungsrecht eines anderen
wird verletzt. Das Bundes-
jagdgesetz definiert das Jagd-
recht als die ausschlief3liche
Befugnis, auf einem be-
stimmten Gebiet (Jagdbezirk)
wildlebende Tiere, die dem
Jagdrecht unterliegen, (Wild)
zu hegen, aufsie die Jagd aus-
zuiiben und sie sich anzueig-
nen. Hier wird das Aneig-
nungsrecht an dem Wild also
an das Jagdrecht gebunden.
Wild darf sich damit nur der-
jenige aneignen, der das Jagd-
austibungsrecht auf seinem
Grund und Boden (Jagdbe-
zirk) besitzt und tiber einen
gliltigen Jagdschein verfiigt
oder der Revierinhaber, der
das Jagdausiibungsrecht ge-
gen Zahlung einer Jagdpacht
von Inhaber des Jagdrechts
erwirbt. Es ist also ein Irrtum,
dass Wild der Allgemeinheit
gehort und sich die Jager das
Wild kostenlos aneignen. Die
VerdufRerung des erlegten
Wildes fiihrt bei ihm auch
nicht zu einem geldwerten
Vorteil, sondern ist nur ein
kleiner Beitrag zu den ihm
durch Pacht, Jagdbetrieb und
Hege (Mafinahmen zur Pflege
und Sicherung der Lebens-
grundlagen des Wildes) ent-
stehenden Kosten. Die Jagd
ist eine mit dem Eigentum
verbundene, verfassungsmaé-
Rig begriindete, gesellschaft-
liche Aufgabe.

Warum nun sollten die Ja-
ger 70 Prozent ihres Jagder-
folges einer Tafel spenden?
Warum fordert Die Linke
nicht - im Sinne des Volksei-
gentums an Naturreichti-
mern - auch die Angler oder
die Imker auf, einen Teil ih-
rer Ernte den Tafeln zu tiber-
lassen? Nachdem Die Linke
kiirzlich erst mit ihrem Vor-
stoR, die Entscheidung des
Kreistages zur Abschaffung
der Jagdsteuer wegen formel-
ler Méngel zu kippen, schei-
terte, ist dies nur ein weiterer
Versuch, das Thema ,Abschaf-
fung der Jagdsteuer* in den
Medien zu halten.”

Leserbriefe geben die Meinung
ihrer Verfasser wieder.
Kirzungen vorbehalten.



